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Bundesverwaltungsgericht, Beschluss vom 08.07.1968 - IV B 134.67 = Buchholz BVerwG 424.01 § 44 FlurbG
Nr. 12

Leitsatze

1 Zur Frage, ob ein Grundstick durch einen Notweg bereits genligend zuganglich
. ist.

2 Zur Frage des Eingriffs in den Hofraum zur Schaffung einer Zuwegung (§ 45 Abs. 1 Nr. 1 Flu
. rbG).

3 Die ErschlieBung eines Grundstlcks kann naturgemaf auch in der Weise erfolgen, dald zu
- diesem Zweck ein Gemeindeweg geschaffen wird.

Aus den Grunden

Nach den tatsachlichen Feststellungen des Flurbereinigungsgerichts bestand fur das Grundstiick des
Teilnehmers, des Beigeladenen zu 2, keine Zuwegung, sondern es war nur Uber einen Notweg vom
offentlichen Wegenetz zuganglich. Das Recht, das Grundstick des Klagers zu benutzen, beschrankte sich fur
das dahinter liegende Grundstlck darauf, dal es Uber einen Gartenweg - einen FulBweg - erreicht werden
konnte, der "allenfalls" noch fur leichte Handfahrzeuge zu benutzen war, um zur Dorfstralle zu gelangen. -
Der vorliegende Fall wirft zwei Fragen auf, einmal, ob durch einen solchen Notweg das Grundstlick des
Teilnehmers vom o6ffentlichen Wegenetz bereits gentgend "zuganglich" ist, so daB es durch Wege nicht
mehr zuganglich gemacht zu werden brauchte (§ 48 Abs. 2 RUO; § 44 Abs. 3 FlurbG), und zum anderen, ob
die Schaffung der Zuwegung den Eingriff in den Hofraum der Klagerin zu rechtfertigen vermochte. - Die
Beantwortung beider Fragen hangt im Ergebnis von der besonderen Lage dieses Falles ab, so dal8 schon aus
diesem Grunde der Rechtssache keine grundsatzliche Bedeutung zuerkannt werden kann. - Das
Flurbereinigungsgericht ist aber auch bei der rechtlichen Wirdigung der festgestellten Tatsachen nicht von
der Rechtsprechung des Revisionsgerichts abgewichen. Abgesehen davon, daB sich schon aus dem Gesetz
selbst, namlich aus § 48 Abs. 2 RUO/§ 44 Abs. 3 FlurbG ergibt, daB die Flurbereinigungsbehoérden die
Grundstlcke der Teilnehmer durch Wege zuganglich machen mussen - wobei hier dahingestellt bleiben
kann, ob ein auf § 917 BGB begrindetes Notwegerecht schlechthin keine ordnungsmaRige Verbindung mit
einem offentlichen Wege im Sinne der genannten Vorschriften darstellt -, hat das Bundesverwaltungsgericht
in dem Beschlufs vom 20.8.1958 - BVerwG | CB 53.58 (RdL 1959, S. 27 S. 28 -) in einem Falle, in dem dem
klagenden Teilnehmer kein dinglich gesichertes Uberfahrtsrecht (iber das Nachbargrundstiick zustand, wie
folgt Stellung genommen: "Nach § 48 Abs. 2 RUO missen die neuen Grundstlicke durch Wege zuganglich
gemacht werden. Hierauf hat jeder Teilnehmer grundsatzlich einen Anspruch, da er an der
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entschadigungslosen Aufbringung der Wegemasse teilnimmt (§ 51 Abs. 2 RUO). Der Beteiligte kann aber
lediglich die AnschlieBung seiner Grundstlicke an das Wegenetz fordern, nicht aber, daB die Grundstlicke
mehrere Zuwege erhalten.” - Insoweit ist diese Frage keiner weiteren grundsatzlichen Klarung bedurftig,
auch ist das Flurbereinigungsgericht nicht von der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts
abgewichen. - Zur weiteren hier aufgetauchten Frage, namlich inwieweit die Veranderung eines Hofraums
zum Zwecke der Herstellung einer Ortsstralle zulassig ist, hat sich das Bundesverwaltungsgericht ebenfalls
bereits geaullert, und zwar in dem Urteil vom 25. Oktober 1962 - BVerwG | C 212.58 (BVerwGE 15, 72 - RZF
-1-2zu§ 37 Abs. 1 FlurbG). Darin heiRt es u.a.: "Samtliche im Flurbereinigungsgebiet liegenden Grundstlicke
unterliegen der Eingriffs- und Gestaltungsbefugnis der Flurbereinigungsbehoérde, soweit nicht die
Ausnahmeregelung des § 45 FlurbG eingreift. Hofflachen dirfen nach dieser Vorschrift nur unter den dort
genannten Voraussetzungen verandert, verlegt oder einem anderen Teilnehmer gegeben werden." Da nach
den tatsachlichen Feststellungen in den Hofraum der Klagerin eingegriffen worden ist, hangt die Frage, ob
dieser Eingriff zulassig ist, davon ab, ob der Zweck der Flurbereinigung die Veranderung des Hofraums
erforderte.

Vom Zweck der Flurbereinigung "erfordert" wird die Veranderung einer Hofflache nach Auffassung des
Revisionsgerichts in der zitierten Entscheidung im Sinne des § 45 Abs. 1 Nr. 1 FlurbG dann, wenn gesetzlich
zulassige MaBnahmen durchgeflihrt werden mussen, um den im Flurbereinigungsgesetz festgelegten
Auftrag sachgerecht zu erledigen. Es kommt weiter darauf an, ob die Ausweisung als Gemeindeweg zur
Herstellung einer Verbindung zwischen Ortswegenetz und dem Grundstlick des Teilnehmers zu den in einem
Flurbereinigungsverfahren durchzufihrenden Aufgaben gehorte. - Wie sich aus dem Urteil des
Bundesverwaltungsgerichts vom 25. Oktober 1962 und im Ubrigen aus dem Gesetz selbst ergibt, kann
naturgemafl die ErschlieBung eines Teilnehmergrundstlicks auch in der Weise erfolgen, dal8 zu diesem
Zweck ein Gemeindeweg geschaffen wird. Fur das Grundstick des Beigeladenen zu 2) fehlte eine
ordnungsmafige Zuwegung, wie sie fur die wirtschaftliche Nutzung des Grundsticks notwendig erscheint.
Es bot sich hier die Herstellung der Verbindung durch das als Gemeindeweg ausgewiesene Wegeflurstick 61
Flur 3 an. Dal8 dieser Weg nunmehr zugleich als 6ffentlicher Weg dient, schlieBt nicht aus, ihn als eine
Anlage zu werten, die den wirtschaftlichen Interessen der Teilnehmer zu dienen bestimmt ist. Der Wegebau
mufs Mittel zur Starkung der wirtschaftlichen Grundlagen der am Verfahren teilnehmenden Betriebe sein.
Dazu genulgt der Vorteil auch nur fur einen teilnehmenden Betrieb. Ist dies der Fall, dann kann nicht
zweifelhaft sein, da8 die zwingend vorgeschriebene Schaffung eines solchen Weges einen Eingriff auch in
einen Hofraum (§ 45 Abs. 1 FlurbG) rechtfertigt.
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