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Flurbereinigungsgericht Kassel, Vorbescheid vom 11.10.1970 - 111 F 72/69

L eitsatze

1 Esist einem Flurbereinigungsverfahren nach 8§ 1 FlurbG wesensfremd, Grundstticke
allein deswegen einzubeziehen, um die Eigentiimer von einem Flachenverlust infolge
anderer Verwaltungsmalinahmen zu bewahren.

2 Der Zweck eines Flurbereinigungsverfahrens ist mitbestimmend fur die Begrenzung
des Verfahrensgebietes.

3 Grundstlicke eines V erfahrensgebietes, die in absehbarer Zeit einer Baulandumlegung
. unterzogen werden sollen, kénnen aus dem Flurbereinigungsgebi et ausgeschl ossen
werden.

Ausden Grinden

Das Kulturamt D. konnte al's Flurbereinigungsbehdrde den urspriinglichen Flurbereinigungsbeschluf
abandern. Nach § 8 FlurbG kann namlich die Flurbereinigungsbehdrde geringfiigige Anderungen des
Flurbereinigungsgebietes vornehmen. Der 2. Erganzungsbeschlufd vom 7.3.1969 erfaldte insgesamt
14.8 ha einer Verfahrensflache von Gber 600 ha. Dal3 etwa 2 % der gesamten Flache des
Flurbereinigungsgebietes, wie siein der Zahl von 14.8 ha zum Ausdruck kommen, geringfligig im
Sinne des § 8 FlurbG sind, steht aufl3er Zweifel.

Die vorgenommene Anderung halt auch einer Uberpriifung im Hinblick auf § 7 Abs. 1 Satz 2 FlurbG
stand, der fur den Flurbereinigungsbeschluf? wie fur ihn ab&ndernde Beschltisse gleichermalen gilt.
Nach § 7 Abs. 1 Satz 2 FlurbG ist das Flurbereinigungsgebiet so zu begrenzen, dal3 der Zweck der
Flurbereinigung moglichst vollkommen erreicht wird. Diesist vorliegend der Fall. Der angegriffene
Ausschluld der Grundstiicke des Baugebietes "Auf der Beune" und "Am Pfaffengraben” befreit die
betroffenen bisherigen Teillnehmer am Flurbereinigungsverfahren B. aus der Notwendigkeit,
Regelungen der Flurbereinigungsbehotrde hinnehmen zu mussen, die durch die fir die beabsichtigte
Baulandumlegung zustandige Stelle, namlich die Gemeinde B., jederzeit wieder ersetzt oder gedndert
werden kdnnen, zumal nicht das Kulturamt sondern das K atasteramt die Baulandumlegung
durchfihren soll.

Das Ziel der Kl&gerin zu 2), fir dasin das Baugebiet gefallene Grundstiick in jedem Fall wieder
Ersatzland zu bekommen, das sie gartnerisch nutzen kann, ist nicht Zweck des
Flurbereinigungsverfahrens, der notwendig die Begrenzung des Verfahrensgebietesim Sinne des § 7
Abs. 1 Satz 2 FlurbG mitbestimmt. Die Forderung der land- und forstwirtschaftlichen Erzeugung und
der allgemeinen Landeskultur, die gemal3 8 1 FlurbG die Flurbereinigung bezweckt, wird ndmlich



nicht durch die von der Kl&gerin alein erstrebte Erhaltung von Grundeigentum an irgendwelchen - wie
auch immer benutzbaren - Grundstiicken bewirkt, sondern durch Mal3nahmen, die das Eigentum der
Teilnehmer zur Verbesserung ihrer wirtschaftlichen Grundlagen auf dem von § 1 FlurbG genannten
Wege umformen. Esist dem Flurbereinigungsverfahren nach 8 1 FlurbG wesensfremd, Grundstlicke
allein deswegen einzubeziehen, um die Eigentiimer vor einem Flachenverlust infolge anderer
Verwaltungsmal3nahmen zu bewahren. Im Ubrigen muf3 die Klagerin zu 2) darauf verwiesen werden,
daf3 die Baulandumlegung nicht schlechthin zu einer Enteignung fuhren braucht. Selbst wenn dies der
Fall ware, ist ihr freigestellt, sich mit der ihr dann zustehenden Entschadigung ein zur
Gartenbenutzung geeignetes Grundstiick an anderer Stelle zu erwerben.
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